Jak udrZet (navratit) vodu v nasich kopanych studnach (5)

dalsi akceptovatelné podminky v ramci povolovaciho Fizeni nové vrtané studny

Bohuzel redakéni Sotek zapfi€inil, ze v minulém ¢lanku nebyl uvetejnén tento obrazek
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ilustrativni obrdzek

Tyka se predevsim téch vrtanych studni, které maji v hydrogeologickém posudku napsano, Ze voda byla
narazena napft. vV hloubce 16 m a ustalila se v 6,9 m pod terénem (takovouto studnu najdeme t¥eba v obci
Markvartice).

Cist& podobny p¥ipad nastal v obci Bechov, kde narazena hladina byla v 25 m p.t. a ustalila se v 5 m p.t.
Nicméné zde je pravé tfeba dat pozor na skutecnost, Ze tato studna byla vrtana v t€sné blizkosti mistniho
pramene, ktery hydrogeologem nebyl zaméien. K vyssi ustalené hladin€ tak mohlo dojit

hydraulickym propojenim vrtu se zvodni pramene, jedna se vSak o zakonem zakazané propojeni dvou zvodni -
vodnich kolektord. Ac¢koliv jsme v pfipominkach k HGPV uvedli pozadavek na funkéné prokazatelny zptisob
kontroly provedeného zatésnéni (prakticky vzdy je HGPV po opusténi vrtafem vystrojen jako jimaci zafizeni,
piestoze je to dle naseho nézoru v rozporu s odst. 4.1.1 CSN 75 5115), nae ptipominka do rozhodnuti nebyla
zanesena, a proto jsme se odvolali ke krajskému utadu, avSak ani toto odvolani nebylo uspésné. Ale protoze ve
zdivodnéni bylo uvedeno, Ze vrt musi byt proveden podle pfedpisi, tak jsme mu neopadili a véfili jsme, Ze nase
pravda vyjde najevo. A to, ze nelze diivéfovat zhotovitelim bez systému provéteni jak v praxi, tak i v pisemnych
projevech, se nakonec potvrdilo. Tak se stalo, ze HGPV byl zrealizovan a zadatel podal na vodopravni ufad

v ML. Boleslavi zadost o pfevedeni vrtu na studnu, tedy o vydani stavebniho povoleni a povoleni k odbéru
podzemni vody. Po nahlédnuti do spisu jsme zjistili, ze sama OOZ v popisu uvedla hrubé chyby v poruseni
predpist, napt. uvedla, ze na odizolovani povrchové vody do 3 m p.t. byla pouzita vytéZena zemina, ¢imz doslo
k poruseni odst. 5.3.5.1 CSN 75 5115, nebot v pfedmétné normé je uvedeno, ze k zatésnéni musi byt pouzit jil
nebo bentonit. Dale doslo k porugeni odst. 5.3.5.1 CSN 75 5115, protoze nebyl ptilozen protokol o funkéng
prokazatelném zptisobu kontroly provedeni zatésnéni (méteni na hydraulicky zkrat - méteni na vertikalni
proudéni), za coz se neda povazovat z dlouhodobé udrZitelného hlediska zaméteni hladin nékterych okolnich
studni v den vrtani. V ramci prazkumnych praci téZ nebyl pozorovan nedaleky pramen, na ktery jsem upozornil
i investora svym emailem a pocital jsem s tim, Ze o tom a jinych ptipominkach budeme moci jednat na nami
pozadovaném ustnim jednani. Tento na$ pozadavek na ustni jednani §49 (1) spravniho fadu byl vodopravnim
ufednikem zamitnut, takze jsme piistoupili k aplikaci §9 (5) VZ a dali jsme nesouhlasné stanovisko na vydani
povoleni k odbéru podzemni vody. Pro¢ zrovna jen k povoleni odbéru podzemni vody vysvétlim nékdy v dalsim
¢lanku, protoze nékteti vodopravni ufednici i vykladaji nékteré paragrafy zakond po svém.

Vysledkem nakonec bylo, ze vodopravni tfednik nas nesouhlas s vydanim povoleni k odbéru podzemni vody
vyhodnotil jako naSe odvolani, ¢imz nam usetiil praci a sam tento spis zaslal na krajsky Grad do Prahy.
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Mezitim jsme mé&li jednani u krajského teditele v Praze, kde jsme se také mj. snaZili vysvétlit naSe nazory na
zakony, kterymi se tidi vystrojeni vrtu. JelikoZ je toto , kdmen trazu“ mezi naSim spolkem a predevsim
vodopravnim ufadem v MI. Boleslavi, tak jsme plni o¢ekavani, jak dopadne nase nova spoluprace s krajskym
uradem v Praze. Dostali jsme totiz nabidku na spolupraci pii tvorbé nového metodického pokynu pro ptislusné
vodopravni ufady a tuto nabidku jsme radi pfijali. Dnes uz vim, v jaké formé budu na$e ptipominky ptedavat na
kraj a ptedstavim je v poslednim ¢lanku &. 11 této série — Slovo zavérem.

Kazdé obstrukce totiz znevyhodiiuje a nechava zadatele/ investora nové studny v ¢ekdni na nabyti pravni moci
oéekavaného povoleni. Uz se nam také jednou na tstnim jednani stalo, Ze ptimo Zadatelka se s nami domluvila
na nasich pfipominkach, aby nemusela &ekat, jak dopadne odvolani. Zadatelka piistoupila na nase minimalni
akceptovatelné pfipominky a my jsme zaruéili, Ze se v tom pfipadé nebudeme odvolavat. Takovouto dohodou
z ustniho jednani jsme také Gifednikovi usettili dilema, jestli takové pfipominky mize dle ,,svého stavajiciho
metodického pokynu“ ur¢it. Podepsana dohoda je dohoda a plati, pokud neni v rozporu se zakony.

V minulém ¢lanku jsem vzpominal na svoji tc¢ast na jedné konferenci o vodach ve vodarenské praxi. Na zavér
této konference byla exkurze k mistnimu velkému vodnimu zdroji pro zdsobovani obyvatelstva pitnou vodou
v obci Pekla nedaleko Cerekvice nad Louénou. Vrt byla artéska studna s vytlakem cirka 10 atm. Ve $kole nas
drive ucili, Ze 1 atm je piiblizné hydrostaticky tlak vodniho sloupce vysokého 10 m. Tedy 10 atm = 100 m
vyskového rozdilu (vrstevnice) viz téZ obrazek. A zde je odpovéd na otazku, v jaké piiblizné vzdalenosti mohou
byt hladiny s atmosférickou hladinou, kde se ztraci voda, aniz by se v jejim okoli n¢kdy vrtalo. A kdyz jsem
provadgjicimu technikovi polozil otazku, jak fesi ubytek vody v takovych studnach vlivem jejich ¢erpani pro
zasobovani nedaleké velké aglomerace obyvatel, tak mi odpovédél, Ze si jesté nikdo nestézoval. A pro€ by si
také ,,nékdo* mél stézovat, kdyz to ti lidé hlavné€ nevi, ze? A pro¢ by také na to méli byt upozornéni

a vyhledavani, kdyz by potom aplikovali §29 VZ o nahrad¢ skody, coz by nasledné¢ vedlo k ekonomickym
ztratdam vodohospodatskych spole¢nosti a také i sadai. Mate-1i ve svém okoli vodni zdroj, ze kterého cerpa
vodu néktera z téchto spole¢nosti, neni od véci nechat si v ramei jinych vrti v okoli zaméfit vlastni studnu

i v pribéhu nékolika kratkych let za sebou.

Jiz diive jsme si piedstavili zakladni princip dobie provedené vrtané studny a jeji kontroly tak, aby se dala
fakticky povazovat za ,,neSkodnou‘ pro své okoli. Ten prvni axiom jsme uvedli v nasich doporuéenich
investorovi v minulém ¢lanku pod bodem 4, tedy zatésnéni hydroizola¢ni hmotou po celé délce neperforovaného
useku zarubnice a méfeni na vertikalni proudéni. Je zadouci na téchto dvou axiomech trvat, protoze se nam uz
stalo, Ze v PD byla navrZzena vystroj vrtu a zatésnéni spravnym zptsobem, avsak vrtaf si to udélal po svém

a je$té to tak uvedl v PD skute¢ného provedeni a ,,spolupracujici® hydrogeolog mu to podepsal, aniz by u vrtu
stal dozorem. A aby snizil vlastni riziko odhaleni, tak do dokumentu urc¢eného k zaloZeni do spisu napise néco
podobného nasledujicimu: ,,Podrobné zdznamy z terénnich méteni uskuteénénych v ramcei prizkumu jsou
uchovany v archivu zpracovatele. Jak uz bylo zminéno, dokument, ktery neni ve spisu, jakoby neexistoval.

U velkoodbératelt, ktefi maji dle § 10 VZ natizeno méfeni, je tfeba trvat na disledném dodrzeni §2 z.20/2002
Sh., tj. pozadovat zaplombovani vodoméru k p¥irubé vodovodniho potrubi NEZAVISLYM subjektem. Sadati
napf. k tomuto Gcelu vyuzivaji vlastni dcefinou spoleénost s akreditaci k montazi vodoméri (spravné ma mit
zpracované postupy pro zjisténi navaznosti stanovenych meétidel a spliovat i jiné legislativni nalezitosti dané
Metrologickym ptredpisem MP 001 — registrace subjekt opravujicich stanovena méfidla a/ nebo provadéjicich
jejich montaz — vydano duben 2020 — vydal Cesky metrologicky institut). Ale uznejte sami, Ze je nepfipustné,
aby ,.kozel délal zahradnika® obzv1asts proto, Ze uz vime, ze CIZP kvili pracovni zaneprazdnénosti a ani spravce
poplatkii — Cesky fond Zivotniho prostiedi Ceské republiky - nevykonavaji naméatkové kontroly. O nekvalité
naseho vodniho hospodaistvi svédci to, Ze mame v jednom zapise z jednani uvedeno, ze ,,Tato problematika neni
zatim obecné feSena®. A to je tento zakon z r. 2002! Nicméné v ramci nasi jedné komunikace s CIZP byl
projeven zajem o nékteré ,,Cerné vrty* a i metodiku plomb vodoméru k piirubg. Takze snad do doby, nez se
sejdeme v KC Sobotka na besedu, budeme védét uz vice.

Piestoze §2 (3) tohoto zakona ik4, Ze ,,tento méfici systém, celoroéné provozuschopny, zajistény pied
odcizenim a ovlivnénim neopravnénou manipulaci a umoziujici odecet nebo vypocet odebraného mnozstvi
vody, zahrnuje pro kontrolu spravnosti mefeni pevny vodocet v rozsahu celého mérného profilu.....a pti vypadku
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elektrické energie i zajisténi k uchovani naméfenych udaju‘ (to je pro pripad, kdy se napt. odecet provadi
bezkontaktnim elektrickym zafizenim reagujicim na blikajici LED diodu nebo otacejici se kolecko vodoméru),
tak nektefi ufednici povazuji podle tohoto zakona za dostatecné zajisténi vodoméru pfed neopravnénou
manipulaci to, Zze ma studna zamkem zabezpedeny piistup do Sachtice s vodomérem, ale uz nefesi, kdo ma trvale
k dispozici onen kli¢. Ov§em kdy?Z je tento kli¢ kdykoliv k dispozici vlastnikovi studny, neni to pro nas
dvéryhodna ochrana pred zneuzitim.

Tam, kde jsou sousedské spory o tom, Ze nékdo &erpa vice nez ten druhy, a proto je v jiné studni vody méné, je
v.0. opravnén na zékladé §12 VZ zménit ¢i zrusit povoleni k odbéru podzemni vody. Ale to je jenom papir,
ktery, jak s oblibou piSeme, snese ,,v§echno®, proto je mozné v takovém pfipadé nasadit vlastni vodoméry,
prestoze zde nedochazi ze zdkona k povinnosti odbér méfit a platit za néj. Tento pfipad mozna jednoho dne
nastane v satelitnim méste¢ku Sole¢ek na Mladoboleslavsku. Neni tam vetejny vodovod a kazdy domek v ramci
svého pozemku cca 400 — 800 m? fesi vodu vlastni vrtanou studnou ze stejného vodniho kolektoru. V takovém
ptipadé pak vodopravnimu ufadu navrhujeme, aby stanovil minimalni hloubku a minimalni hladinu viz §37 VZ
pro kazdou novou vrtnou studnu.

Hydrogeologicky dozor v ramci nasich pfipominek pozadujeme vzdy. I u vrtl pro tepelna cerpadla.

Byt informovan o datumu a hodiné zahajeni vrtnych praci. Vzhledem k tomu, Ze k tomuto naSemu pozadavku uz
mame nékolik precedentli, nemiize jit o nepripustny pozadavek.

Do spisu dolozit hydrogeologicky profil vrtu ptipadné skladbu podzemni horniny ovéfit méfenim VES
(vertikalni elektrické sondovani).

I kdyz se pro vrtané studny nemuseji odebirat a uchovavat vzorky vytézené horniny, je z naseho pohledu

a podle §8 z. 368/2004 Sb. zadouci tuto horninu alespon fotograficky zdokumentovat a do spisu dolozit

v digitalni formég, tj. pro budouci ptipadnou konfrontaci zdokumentovat fotograficky s datumem a soutadnicemi
GPS vytézené vzorky hornin. Na tento nas pozadavek zhotovitel i Gifednik reaguji podrazdéné argumentact, ze se
nejedna o prizkum lozisek vyhrazenych nerostt z geologického zékona.

Kdyz se nam podaii i tuto podminku zapracovat do nového metodického pokynu pro v.u., nebude to uz také
nepfipustny pozadavek.

V piipadé vrtu hlubsiho nez 30 m provétit Casovou platnost osvédéeni OOZ pro provadéni ¢innosti banskym
zpusobem vrtaie i projektanta (osvédceni se musi v pravidelnych cyklech prolongovat, opravnéni se zase vydava
na dobu neuréitou a musi platit ob& soucasné).

Zaciname objasnovat oznamovaci povinnost obci v navaznosti na jeji zodpoveédnost za své volie tak, aby byli
véas informovani o zaméru nové studny a mohli se piihlasit do ucastnického fizeni. V ¢lancich 2 a 3 byla
popsana cast obce na takovémto ucastnickém fizeni. Vzhledem k tomu, ze v.0. neni povinen zjist'ovat dalsi
vlastniky studni, ktefi mohou byt ohrozeni ve svych pravech pfistupu k vodé v ramci stavby nové vrtané studny,
doporu¢ime dat do nového metodického pokynu pro piislu§né v.a. i povinnost ziskat do spisu pisemné vyjadieni
od obce, chce-li si nékdo nechat zaméfit vysku hladiny ve své studni.

Do komisionalniho zaméieni hladin okolnich studni pied zahajenim vrtnych praci je tieba zahrnout studny z co
nejsirSiho okoli véetné obecni, je-li (nejenom v ramci tzv. depresniho kuzele®), aby ob¢ané — vlastnici studni -
méli k dispozici adekvatni doklad pro ptipadné podani Zaloby dle § 29 VZ (tj. misto pfiblizné v metrech n.m.,
parcela ¢... k.., hloubka, typ studny, jeji pramér, pfiblizny rok stavby, ¢j. Rozhodnuti o povoleni k odbéru PV,
datum, jméno a podpis vlastnika, protokol o méfeni bude oznacen piislusnym podpisem a kulatym razitkem
hydrogeologa, vyjma téch, u kterych vlastnik pisemné potvrdi, Ze si to nepieje). Bude-li hydrogeolog povazovat
za nutné zaméfit studnu, ke které vlastnik zamezil ptistup pro ziskani potfebnych udajti, pak bude nutné
spolupracovat s obci, piipadné mistné ptislusnym oddélenim VH. Tento protokol bude uloZen v prislu§ném
spisu na v.u.

Tyka se to predev§im stavajicich studni v rozsahu obce (to nahlasi starosta nebo jeho zastupce nejlépe pisemnou
formou na vyzvu v.11.), V odpovidajicim vzorku riznorodosti, aby se mohlo v¢as reagovat na pfipadné zmény v
trovni jejich hladin viz odst. 4.3.9 CSN 75 5115 odst. 20 CSN 73 6614.
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Odst. 4.3.9 CSN 75 5115 a &1.20 CSN 73 6614 jsou texty, které svym obsahem nezakazuji, aby okruh
sledovanych okolnich zdroji nemohl byt vétsi, nez navrhuje osoba odborné zptisobila (00Z). Je to dano tim, Ze
ani tfednik v.i. zimérné nezve do tcastnického fizeni jiné okolni vlastniky studni a pfenechava tuto pravomoc
na obci, odvozenou z §115 (4) 254/2001 Sb., ktera tak necini. Tim dochazi k upirani prava vlastnika studny
hajit své opravnéné zajmy v ramci icastnického Fizeni na ochranu vlastniho zdroje podzemni vody,
protoze vodni kolektor necti povrchové hranice aplikované stavebnim zakonem §94k e) z.¢.183//2006 Sb.! §27
odst.2 z. 500/2004 Sb. Nehledé na to, Ze dle §3 VZ podzemni vody nejsou souéasti pozemku, pod nimz se
vyskytuji, takze vystrojeni vrtu, dle naseho nazoru, nelze povazovat za stavbu ve smyslu stavebniho zédkona. Lze
ji jenom tolerovat jako nutnou ¢ast ,,stavby podle stavebniho zakona®. Asi tak jako ve ,,spole¢ném fizeni® je
vedeno povoleni stavby (minéna Sachtice a vodovodni a elektrické rozvody) a povoleni odbéru vody.

Je nezpochybnitelné, ze tam, kde se narazi artéské studna s napjatou hladinou, ma jeji zvodeni i nékde
atmosférickou/ volnou hladinu, na kterou mohou byt vazany dalsi studny v okoli. Proto je tieba stanovit okruh
takto potencialn€ ohrozenych studni i mimo ramec ,,oblibené* deprese a dané obce a téz je komisionaln¢ zaméfit.
Vys$ka hladiny bude uvedena minimalné 1x v metrech n.m. [ptiloha 8. C.3 e), g) nebo pfiloha 14 1.C.2 d) z.
499/2006 Sbh.]. V ptipadé narazeni napjaté hladiny (tj. pfipad, kdy ustalena hladina je vySe neZ narazena)
zamétenim ustalené hladiny vody v metrech n.m. bude stanoven ptedpokladany okruh studni s atmosférickou
hladinou. To jsou ty studny, které jsou nejvice ohroZeny ¢erpanim vody ze studny s napjatou hladinou. Je to také
jeden z téch divodd, pro¢ se vlastnikiim kopanych studni ztraci voda, a pfitom v blizkém okoli nebyla vrtana
nova studna. Je to pieci princip spojenych nadob. Jde-li skuteéné o napjatou hladinu a ne o nepovoleny pfitok

Z hornich vrstev, je tieba provést méfeni na vertikalni proudéni (hydraulicky zkrat).

Poznamka:

Dolozit posudek od OOZ md pouze Zadatel §9(1) 254/2001 Sh. a priloha ¢.1 183/2018.

Ucastnik iizeni md pravo predkladat pripominky ci stanoviska §36 odst. (2) 500/2004 Sb. a pokud nen/
spokojen s nasledné vydanym rozhodnutim, md pravo se odvolat § 81 odst. (1) 500/2004 napr. pro nedostatecné
zapracovdni vznesenych pripominek pripadné vyuzit §49(1) 500/2004 Sb.

U métenych odbéri PD je nutno doplnit o zkracenou/ malou/ celkovou bilanci v§ech odbéri podzemnich vod

V ohroZeném uzemi. Celkova bilance se zaméfenim miry vlivu na okolni studny, studanky nebo prameny a bylo
provedeno kvantitativni ocenéni pfirodnich zdroji a vyuzitelného mnozstvi podzemnich vod hydrologickymi
metodami tak, aby byla stanovena nova piesna hodnota vyuzitelnosti podzemnich vod v ¢erpané oblasti a byla
tak zohlednéna soucasna hydrologicka situace - §23a (1)b)2. VZ - napf. porovnanim s daty, podle kterych byla
povoleni vydavana v minulosti {CZ} (oddé&leni VH tato doporudeni zohledni v nasledujicich spravnich tizeni

k povoleni odbéru podzemnich vod v daném tizemi).

V zavislosti na vysledcich zpracované bilance bude v PD uvedena doporucena hloubka zapusténi cerpadla
véetné rozmisténi sond pro hlidani hladiny ve vrtu tak, aby byl v dané zvodni zaji§tén vyvazeny stav mezi
odbéry a pritoky §23a (1) b) VZ.

Provést si zékladni chemicky rozbor vody nejenom na mikrobiologické, biologicke, fyzikalni a chemické
ukazatele, ale i na pesticidy a toxické kovy a tento tkon doporugit i v§em tcastnikiim fizeni pfedevsim pied
zahajenim vrtnych praci.

A jako bonus pro dalsi akceptovatelné pozadavky je vse, co si dokazeme prosadit i bez podpory zékoni, jako je
napf. oznamovaci povinnost ptimo spolku (p.Reiterovi), kdy budou zahdjeny ptislusné jednotlivé pracovni
ginnosti (zaméfeni studni, vrtani, CZ, méfeni na hydraulicky zkrat atp.).

To v8e jsou doklady, které by mély byt ulozeny v ptislu§ném spisu a se kterymi se da dale uz ,,pracovat®, jako
tieba postavit zalobu na nahradu $kody §29 (2) VZ.

Pristim tématem bude, jak si také ufednik dokaze vylozit nékteré paragrafy po svém a proti nasemu spolku,
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pfipadné obycejnému obcanovi S jednorazovou ucasti ve vodopravnim fizeni o povoleni... a na zakladeé
internich $koleni si pfisvojuje vlastni pravo ,,vykladaée zdkona v praxi, ptestoze neni JUDr.

Ing. Reiter Jan
piedseda vyboru Obc¢anského spolku pro ochranu vysky hladiny vody studni X 2021, Dobsin
1CO 066 89 094
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